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REGIME FISCALE PROC,

O Non esente

O Esente ex art. 46 L.
374/91

REPUBBLICA ITALIANA /Fgenée exart. 23 L.
689/81

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO REGIME FISCALE SENT.
i s - -1 @ Non esente ; '
IL GIUDICE DI PACE DI LECCE | a ‘33;3';; exart. 46 L. -

x 0 Esente ex art. 23 L.
Avv. Giuseppe Paparella g 689/816 P

ha pronunciato la seguente

'SENTENZA

nella causa civile iscritta al numero del ruolo generale indicato a margine, N/{ﬁ lESent.

avente I’oggetto pure a margine indicato, drscussa e passata in decnslone 9 gg /L/ :
.all "udienza del [67272016) 4’9/ lw(é. ’ . R.G
promossa da: rappresentata e difesa dall’Avvocato N. % o
Giuseppe Gatti, ' N"L R. Rep.
ricorrente
CONTRO " OGGETTO
Prefettura di Lecce, domiciliataria ex lege per le opposizioni a 0S.A.

sanzione amministrativa elevate dalla Polizia Stradale di Lecce,

Resistente

Svolgimento del processo

Con ricorso depositato il 10/2/2016, proponeva
opposizione avverso il verbale di contravvenzione n.ATX 1009224 del
10:11 2015, notificato il 13/1/2016, con il quale veniva accertata la
violazione dell’art, 142, comma ® C.d.S. °

Il ricorrente, pertanto, rassegnava I’accoglimenio delle seguenti
c_onclusion_i: in via principale - previa immediata sospensione — accogliere _
il ricorso per le ragioni di cui alla narrativa e, per I’effetto, dichiarare nullo
e/o improduttivo di effetti giuridici o, comunque, annullare il

provvedimento in epigrafe indicato. Con vittoria di spese e competenze di

giudizio. :

Il Giudice di pace, verificata la tempesu;/;tT,) (.i‘sbrlcorsoq fissava la 4_@
comparizione delle parti per I’'udienza del @;OT__B’ ordl/r%; ail’autorita / }
amministrativa che aveva emesso il provvedimento impugnato di depositare / Z/

: *
" .vﬂ"' < - -



nella cancelleria dell’odierno giudicante, almeno dieci giorni prima
dell’udienza, gli atti relativi all’accertariento, nonché alla contestazione od

alla: notiﬁca_della violazione.

L’autorita amministrativa resistente si costituiva depositando comparsa di
costituzione e risposta nonché gli atti relativi all’accertamento della -

sanzione amministrativa opposta e al procedimento notificatorio di detta

sanzione.

MOTIVI DELLA DECISIONE

Il _ricorso va ziccolt‘o poiché non ¢ stata fornita la prova fotografica, da parte
deil’atitoritét resistente, dell’oéservénza del precetto a suo carico previsto
dall’art. 4 del D.L.121/2002, in altre parola I’autorita resistente non ha
fornito adeguata prova di aver apposto, lungo il tratto di strada sul quale ¢
stata accertata l"infrazione, I’idonea segnaletica, ad informazione degli
utenti della strada, che consente alla forze di polizia di poter effettuare la
contestazione non immediata in forza di apposita ordinanza prefettizia ai
sensi dell’art.4 D.L.121/2002 (cfr. Cass. 12833/2007).

L’art. 142 cod. str. (m(;dif. dal D.L. 117 del 3 agosto 2007, conv. dalla legge
n. 160/2007), inoltre, prevede che le postazioni di controllo debbano essere
segnalate e ben visibili. Anche la circolare 3 agosto 2007 del ministero
dell’Interno prescrive la segnalazione almeno 400 metri i)rima del punto in
cui I’apparecchio di rilevamento della velocita era collocato. 11 D.M.15
agosto 2007 e la circolare ministeriale dell’8 ottobre 2007 ribadivano
l’.esigenza.di segnalare le postazioni di controllo con adeguato anticipo e in
modo da garantirne il tempestivo avvistamento. Nel caéo di specie I’autorita
resistente non ha provato di aver osservato la normativa indicata, pur
avendone |’onere in quanto attore sostanziale ai fini della valutazione della

corretterza del proprio operato.

Il ricorso, pertanto, va accolto poiché non ¢ sufficientemente provata la

responsabilita del ricorrente. )’\\ />

Si ritiene in ogni caso di operare la compensazione delle spese di lite poiché Zﬁ
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quanto precede non esclude la violazione.
P.Q.M.

udite le conclusioni delle parti:
visto I'art.204 bis C.d.S.,

definitivamente pronunciando sul ricorso proposto da

contrc la Prefettura di Lécce, cosi provvede:

accoglie il ricorso e annulla il verbale dj contravvenzione elevato dalla

Polizia Stradale di Lecce, con ogni conseguenza di legge
compensa le spese di lite.

Lecce, 15/3/2016

Depesitata in Udienza
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